
Ａ Ｂ Ｃ Ｄ Ｅ

提案されたデザインの内容が，現行キャ
ラクターのイメージとの一体性を損なわ
ない範囲で，幅広い年齢や立場の人に分
かりやすく，親しみの持てるものとなっ
ているか

30 24 18 12 6

Ａ 非常に優れている
Ｂ 優れている
Ｃ 妥当である
Ｄ やや劣る
Ｅ 劣る

過去５年間において，主担当が担当した
類似業務の実績が十分にあるか

10 8 6 4 2

Ａ 非常に優れている
Ｂ 優れている
Ｃ 妥当である
Ｄ やや劣る
Ｅ 劣る

主担当が担当した類似業務の実績から，
同担当者が，委託内容のデザイン等の作
成を十分に遂行する能力があると認めら
れるか

5 4 3 2 1

Ａ 非常に優れている
Ｂ 優れている
Ｃ 妥当である
Ｄ やや劣る
Ｅ 劣る

本業務を安定的に実施することができる
体制か（主担当のほかに統括責任者を置
いているか）

5 1
Ａ 統括責任者を置いている
Ｅ 統括責任者を置いていない

見積書の額及び経費内訳が妥当であり，
費用対効果に優れているか

10 8 6 4 2

Ａ 非常に優れている
Ｂ 優れている
Ｃ 妥当である
Ｄ やや劣る
Ｅ 劣る

60
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評価点

 １　提案内容の魅力

 ３　運営体制の安定度

審査項目 評価事項

 ２　類似業務等の実績

 ４　経費
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